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Druh ZR

Nadlimitni oteviené

Ev. ¢. zadavatele

204/23/0CN

dle § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl

(dale jen ,zakon®).

CEPRO, a.s., jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZel dne 22. 1. 2024 Zadost o
vysvétleni zadavaci dokumentace.

Na niZe uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi.

Dle dokumentu Zadavaci dokumentace zakazky ¢.204/23/OCN ,Instalace

Dotaz ¢. 1 novych fotovoltaickych elektraren v arealech Cerekvice n.Bystfici, Potéhy,
Loukov, odstavec 9.2.musi byt nabidka podana v pisemné formé a to pouze
v elektronické podobé&. Zadédme o vysvétleni pisemné formy nabidky.

Odpovéd Zadavatel konstatuje, Ze podani nabidky elektronicky znamena soucasné

zadavatele €. 1

pisemné.

Zadame o doplnéni &1.11. Smluvni pokuty o odstavec, ktery bude obsahovat

Dotaz €. 2 ohranigeni souhrnu smluvnich pokut na maximaln& 10% smluvni ceny dila.
Takova limitace je béZnou soucasti smluv na stavebni prace.
. Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a vSech jejich pfiloh
Odpoved zUstavaji beze zmén. Pozadavek zadatele neodpovida standardnim ujednanim,

zadavatele €. 2

které jsou obsazeny ve smlouvach zadavatele.

Dotaz &. 3

Zadame o doplnéni &.9. Zaruka o podminku, Ze zhotovitel neodpovida za
zaruéni vady v pfipadé, Ze tyto vznikly jako disledek jednani Objednatele
v rozporu s Mistnim provozné bezpeénostnim pfedpisem pro FVE, (jehoz
neoddélitelnou soucasti budou také navody k obsluze a udrzbé dodanych
zarizeni) a ktery je soudasti pfedmétu dila dle ¢1.2.4 q).

Odpovéd
zadavatele ¢€. 3

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a v3ech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén. Zadavatel nepovazuje za nutné vkladat specialni Upravu
navrhovanou Zadatelem. Pokud se v reklama&nim Fizeni prokaze, Ze vada je
zpusobena poruSenim povinnosti na strané Objednatele, pak se i bez specialni




Upravy ve smlouvé nebude jednat o zaruéni vadu.

Dotaz €. 4

C1.9.5 obsahuje povinnost Zhotovitele odstranit v zaruéni dob& vady dila
vytknuté Objednatelem. Zadame doplnit, Ze v pfipad®, e Zhotovitel prokaze
neopravnénost Objednatelem vytknuté vady dila v zaruéni dobé&, tak se
Objednatel zavazuje uhradit Zhotoviteli veSkeré vzniklé naklady v souvislosti
s odstranénim neopravnéné reklamované vady dila a to do 14 dnl od obdrzeni
faktury vystavené Zhotovitelem

Odpoved
zadavatele ¢. 4

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a vSech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén. Zadavatel nepovazuje za nutné vkladat specialni Upravu
navrhovanou zadatelem. Pokud se v reklamacnim fizeni prokaze, ze vada je
neopravnéna, pak se i bez specialni upravy ve smlouvé nebude jednat o zaruéni
vadu.

Dotaz €. 5

S ohledem na to, Ze vsoucasné dobé neni soutézitelim znamo v jakych
konkrétnich terminech bude dilo realizovdno (neni jasny termin ukonceni
zadavaciho Fizeni, termin pfesného uzavfeni smlouvy o dilo a tedy doby pro
realizaci), zadame o doplnéni smlouvy, Ze pokud z dlvodu nepfiznivych
klimatickych podminek dojde v prabéhu realizace k nemoznosti realizovat urcité
prace a dodavky s ohledem na technické/pravni normy, bude v takovych
pfipadech umoznéno prerudeni realizace takovych praci a prodlouzeni
dotéenych teriminG pInéni a provedena uUhrada s takovym pferusenim a
posunem souvisejicich nakladu?

Odpoved
zadavatele €. 5

Terminy jsou stanoveny tak, aby i pfipadné nepfiznivé klimatické podminky
neovlivnily maximalni dobu realizace dila.

Dotaz €. 6

V ¢l. 4.5. SOD zadame o odstranéni, Ze viceprace budou fakturovany po jejich
dokonceni a pfedani Objednateli. Tyto se stanou soucasti dila a mély by byt
fakturovany sice samostatné, ale dil€imi fakturami v souladu s

ustanovenim ¢&1.5.2 a tedy po odsouhlaseni soupisu praci, tak jako je tomu u
zakladni ceny dila (pfedany budou az na konci spole€né s dilem — nepodléhaji
samostatnému pfedavacimu fizeni). V pfipadé, Ze zadavatel nevyhovi této
Zadosti, tak Zadame o doplnéni, Ze na viceprace bude uplatiiovan zakonny urok
z prodleni a to na obdobi mezi realizaci pfisluSnych vicepraci a jejich fakturaci,
vzhledem k moznému Casovému obdobi mezi realizaci vicepraci a jejich
fakturaci.

Odpoved
zadavatele ¢. 6

Nepfedpoklada se, ze pfi provadéni dila budou viceprace v takovém rozsahu,
aby ohrozily financovani provadéni dila ze strany vybraného dodavatele.
Takové ujednani nevybocCuje ze standardnich platebnich podminek zadavatele,
z uvedenych dlvod(l nebude ustanoveni ménéno.

Dotaz &. 7

Ve své odpovédi zadavatel ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01. 2024 (dotaz €. 4) uvadi,
Ze pfi fakturaci dil€ich plnéni bude pfiloZzen dil€i pfedavaci protokol, ktery bude
obsahovat popis vykonanych praci v ramci daného dil€iho plnéni. Dle &l. 5.2
SOD je v3ak soucasti dil€ich faktur soupis provedenych praci pisemné
potvrzeny opravnénym zastupcem Objednatele a nikoliv dil&i pfedavaci
protokol. Dale je v posledni vété ¢l. 5.7. SOD uvedeno, Ze soucasti faktury,
musi byt téz pfedavaci protokol potvrzujici skute¢nost prevzeti dila
objednatelem. Dle zadatele pfedavaci protokol v souladu s SOD vznikne az pfi
dokonceni a pfevzeti dila a nikoliv na dil¢i ¢asti dila. Pfedpokladame, Ze dil€i
pinéni nebudou prebirana dil¢imi pfedavacimi protokoly, nebot toto smlouva
nijak nestanovi. Zadame o sjednoceni terminologie v SOD a uvedeni
jednoznacéného podkladu, ktery ma byt soucasti kazdé dil¢i fakturace.Takoveé
nesrovnalosti ve smluvni dokumentaci zpUsobuji nejasnosti zadavacich




podminek.

Odpovéd
zadavatele €. 7

Zadavatel na zdkladé dotazu upravuje znéni odst. 5.7. SOD, ktery nové zni:
Faktura - danovy doklad vystaveny zhotovitelem dle smlouvy bude mit splatnost
30 dni ode dne prokazatelného dorudeni faktury (danového dokladu)
Objednateli na fakturaéni adresu Objednatele. Faktura bude obsahovat
néleZitosti dafiového a ucetniho dokladu dle platné legislativy, Cislo objednavky,
ke které se bude vztahovat, a dal$i nalezitosti dle této smlouvy. Soucasti dilCi
faktury musi byt téz soupis provedenych praci pisemné potvrzeny opravnénym
zastupcem Objednatele (soucasti konecné faktury pro kazdou FVE bude
protokol o predani a prevzeti dila pro kazdou FVE samostatné) a dalSi pfilohy
vyplyvajici ze smlouvy.

Dotaz ¢. 8

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 5) zadame o odstranéni nejasnosti a rozporu SOD, a to mezi
¢l.7.8, 7.1 a 3.1.4 SOD a tedy odstranéni ustanoveni v ¢&l. 7.8. SOD, které
posouva dokonc&eni v rozporu s ustanovenimi €l. 7.8 a 7.1. az na odstranéni
vad z pfevzeti a stanovuje uplatfiovani sankci ackoliv jiz byl termin dle &l. 3.1.4.
SOD splnén. To je navic i v souladu s bé&Znou praxi a pravnimi pfedpisy (tj. dilo
je provedeno, je-li dokon&eno a pfedano, byt s drobnymi vadami nebranicimi
uzivani). Zhotovitel je poté povinen drobné vady odstranit ve stanovenych
Ihatach (nikoliv jiz v terminu dle €l. 3.1.4. SOD), kdy v €l. 11.2. b) SOD je navic
samostatna sankce za prodleni s odstranénim vady z pfevzeti. Rozpornost
smluvnich ustanoveni v ramci SOD je v rozporu ze zasadou transparentnosti a
tedy ZZVZ, kdy navic zadavatel odpovida za spravnost zadavacich podkladu.

Odpoved
zadavatele €. 8

Zadavatel na zakladé dotazu upravuje znéni odst. 7.8. SOD, ktery nové zni:
Objednatel ma pravo zcela nebo z €asti prevzeti dila i jeho Casti odmitnout,
jestlize dilo bude vykazovat vady a/nebo nedodélky branici fadnému uzivani
dila. AZ do okamziku odstranéni posledni vady a/nebo posledniho nedodélku
braniciho fadnému uzivani dila se dilo nepovaZuje za fadné dokoncené.

Dotaz &. 9

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 6) uvadime, Ze v €l. 7.9. SOD je stanoveno opravnéni
objednatele dokondit dilo jinou osobou na naklady zhotovitele, pokud je
zhotovitel v prodleni s dokon&enim. Zadame o vypusténi tohoto nepfiméfeného
a nestandardniho ustanoveni, nebot’ objednatel ma fadu institutd jak
sankcionovat zhotovitele (napf. smluvni pokuty, odstoupeni od smlouvy,
nahrada Skody) avSak neni mozné, aby dilo v dobé, kdy toto jesté realizuje
zhotovitel (ij. objednatel neodstoupil od smlouvy) za¢ala dokoncovat tfeti osoba
zasmluvnéna objednatelem, coz by v praxi zpusobovalo nepfedstavitelné
faktické ale i pravni problémy (napf. vice zhotovitell na stavenisti, BOZP,
zplsobeni §kod, poskozeni dila, vady dila, zaruka, terminy plnéni atd.).

Odpovéd
zadavatele €. 9

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a v3ech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén. Toto ustanoveni se standardné pouziva ve smlouvach
zadavatele.

Dotaz ¢. 10

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 7) uvadime, ze ¢l. 9.3. SOD je stanoveno, Ze objednatel je v
zarucni dobé opravnén uplatnit jakékoliv vady (nerozhodno, zda zjevné &i
skryté), které v prib&hu zaruky na dile zjisti. Zadame o Upravu, aby ustanoveni
odpovidalo bézné praxi a pravnim pfedpisiim, a to Ze zjevné vady dila je
povinen objednatel vytknout s vyhradou pfi pfedani dila a skryté/zaru¢ni vady
bez zbyte¢ného odkladu po zjisténi, nejpozdéji pak posledni den zaruc€ni doby.
Je nepfiméfené, aby objednatel mohl vytykat zjevné vady dila existujici pfi
predani az v pribéhu zaruky. Tento institut ma v praxi vyznam, nebot Ize
jednoznaéné urlit okamzik existence zjevné vady a kdo je tedy za ni




odpovédny (pokud existovali pfi pfedani tak zhotovitel a pokud si je zpUsobil
objednatel po pfedani, tak objednatel - napf. viditeIné poSkozeni FVE).

Odpovéd
zadavatele ¢. 10

Jedna se o pravo uplatnit jakoukoli vadu, nikoli o povinnost Zhotovitele jakoukoli
vadu bez daldiho akceptovat. Posouzeni opravnénosti vady a tim i toho, zda
byla vada zjevna nebo skryta, je sou€asti reklamacniho Fizeni. Toto ustanoveni
se standardné pouziva ve smlouvach zadavatele.

Dotaz ¢. 11

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 8) uvadime, ze v ¢l. 9.5. SOD jsou stanoveny pevné terminy pro
odstranéni vad (2/10 pracovnich dnil). Zadame o zohlednéni, Ze pokud nebude
mozné vady v tomto terminu odstranit z
technického/technologického/klimatického hlediska, budou odstranény v
pfiméfené dobé s ohledem na tato hlediska. Z praxe je jiz v souCasné dobé
jasné, Ze shora uvedené terminy jsou pro fadu potencionalni vad nerealné a
zhotovitel by i tak nesl riziko sankci ze strany objednatele za prodleni s
odstranénim, a to i v pfipadé, Ze nemohl termin spinit. Terminy pro odstranéni
vad povaZuje zhotovitel za diskriminagni.

Odpovéd
zadavatele €. 11

Zadavatel na zdkladé dotazu upravuje znéni odst. 9.5. SOD, ktery nové zni:
Vady dila vytknuté v zaruCni dobé je Zhotovitel povinen odstranit bez
zbyte€ného odkladu. Vady, které podstatnym zpusobem ztézuji nebo dokonce
znemoziuji uzivani dila, se Zhotovitel zavazuje odstranit nejpozdéji do 2
pracovnich dna nasledujicich ode dne nahlaSeni téchto vad, nebude-li
vzhledem k charakteru vady dohodnuta lhata jina. Ostatni vady odstrani
nejpozdéji do 10 pracovnich dnu ode dne nahlaseni téchto vad, nebude-li
vzhledem k charakteru vady dohodnuta |hdta jina. Bude-li Zhotovitel v prodleni s
odstranénim vytknutych vad, je vady opravnén na naklady zhotovitele odstranit
Objednatel sdm nebo prostiednictvim tfetich osob. Takto vzniklé naklady je
Zhotovitel povinen uhradit Objednateli do 14 dnu od obdrzeni faktury vystavené
Objednatelem. Timto neni dotéena odpovédnost Zhotovitele za Skodu, ktera
vznikla v pfiinné souvislosti s vadou.

Dotaz ¢. 12

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ze dne 11. 01. 2024
(dotaz €. 9) zadame opakované o odstranéni rozporl v ¢l. 11.3. SOD (Skoda jen
ve vysi pfesahujici pokutu) a v &l. 11.17 SOD (koda v pIné vysi). Zadame tak o
odstranéni ¢l. 11.17. SOD, které umoznuje tzv. dvoji sankcionovani za poruseni
jedné povinnosti (pokutu a Skodu v pIné vysi), coz povazuje zadatel za
nepfimérené a rozporné s ustanovenim § 2050 NOZ. Rozpornost smluvnich
ustanoveni v ramci SOD je v rozporu ze zasadou transparentnosti a tedy ZZVZ,
kdy navic zadavatel odpovida za spravnost zadavacich podkladd.

Odpovéd
zadavatele €. 12

Zadavatel uvadi, Ze v odst. 11.3. SOD je uvedeno, Ze ujednanim o smluvni
pokuté neni dotéen narok posSkozené strany na ndhradu Skody, a to i ve vysi, v
jaké smluvni pokutu pfesahuje. Nejedna se tedy jen o nahradu Skody ve vysi
pfesahujici smluvni pokutu, jak interpretuje Zadatel. V odst. 11.17. SOD je pak
uvedeno, Ze zaplacenim jakékoli smluvni pokuty neni dotéeno pravo
Objednatele pozadovat na Zhotoviteli nahradu Skody, a to v plném rozsahu.
Oba odstavce tedy nejsou vrozporu, pouze jinymi slovy fikaji totéz, pro
prehlednost se tak zadavatel rozhodl odstranit odst. 11.3. SOD. Pro uplnost
zadavatel uvadi, Zze zakon nebrani tomu, aby si smluvni strany sjednaly, Ze se
smluvni pokuta nedotyka prava véfitele domahat se nahrady Skody vzniklé z
poruseni smluvni povinnosti, ke které se penézitd nebo nepenézitd smluvni
pokuta vztahuje.

Dotaz ¢. 13

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ze dne 11. 01. 2024
(dotaz €. 10) zadame opakované o zohlednéni pfedani dila, a to i s vadami
nebranicimi uzivani. Smlouva umoZziuje pfedat dilo s vadami nebranicimi
uzivani a toto ustanoveni tuto skute€nost neuvadi. Navic smysl této sankce
sméfuje k tomu, pokud nebude FVE vinou zpoZdéni pfipojena do sité do




hraniéniho terminu, bude uplatnéna sankce. Bude-li dilo obsahovat vady
nebranici uzivani, dojde i tak k pfevzeti a dale k pfipojeni FVE. Objednatel tak
nebude mit divod sankcionovat.

Odpovéd
zadavatele ¢. 13

Zadavatel na zakladé dotazu upravuje znéni odst. 11.3. SOD (plvodné 11.4.),
ktery nové zni: Zhotovitel podpisem smlouvy bere na védomi a souhlasi s tim,
Ze sjednany termin fadného pfedani dila zadavateli je do terminu uvedeném v
odst. 3.1.4 této smlouvy a je krajnim terminem akceptovatelnym pro
Objednatele. Smluvni strany se pro pfipad, ze nedojde k fadnému predani
jednotlivé FVE bez vad Zhotovitelem ani do dodateéného hrani¢niho terminu
stanoveného Objednatelem a nebude vyrobna vinou zpozdéni pfipojena do sité,
dohodly, ze Zhotovitel je povinen Objednateli zaplatit smluvni pokutu ve vysi 20
% z ceny nepifedané FVE bez DPH, okamzikem uplatnéni této smluvni pokuty
se prestava uplatfiovat smluvni pokuta za prodleni s dokon&enim ¢&i pfedanim
pfislusné FVE dle odst. 11.2. pism. b) smlouvy. Objednatel je opravnén
jednostranné zapocist svoji pohledavku k Zhotoviteli ze smluvni pokuty vugi
svym zavazkdm k Zhotoviteli.

Dotaz &. 14 V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD &. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz &. 12) zadame o doplnéni zavazku Objednatele definovat pravidla
soucinnosti Objednatele a jeho zastupcl v ramci protokolu o pfedani a prevzeti
stavenisté do textu SOD.

Odpoved

zadavatele ¢. 14

Zadavatel na zakladé dotazu nové doplfiuje odst. 3.12.1. smlouvy , ktery zni:
Dal$i pravidla soucinnosti Objednatele a jeho zastupcd budou uvedeny
v jednotlivych protokolech o pfedani a pfevzeti stavenisté/pracovisté.

Dotaz ¢. 15

Zadavatel ve své odpovédi uvedené ve VZD €. 3 ze dne 11. 01. 2024 (dotaz ¢.
13) a uvedené ve VZD &. 6 ze dne 16. 01. 2024 (dotaz &. 10) potvrzuje, ze
zavaznym dokumentem je polozkovy rozpocCet — vykaz vymér. Zadavatel vSak
dale upravuje, Ze finalni feSeni projektu je pfedmétem realizani dokumentace,
kterou zpracovava vitézny uchaze&. Pokud chce zadavatel nacenit vykaz vymér
v ramci zadavaciho fizeni, kdy tento je pro cenu a rozsah dila zdsadni, mél by
v takovém pfFipadé Zadavatel v3ak taktéz zajistit jako soucast zadavacich
podminek zpracovanou realizaéni projektovou dokumentaci a vykaz vymér by
mél tak reflektovat Zadavatelem vypracovanou realiza¢ni projektovou
dokumentaci. Zadame tedy Zadavatele o ptedloZeni realiza&ni projektové
dokumentace v ramci zadavaciho Fizeni. Pro vypracovani kvalifikované cenové
nabidky a nasledné zpracovani realizacni projektové dokumentace je vSak dale
nutnou podminkou disponovat tahovymi zkouskami a to tedy jiz ve fazi zadani
verejné zakazky, tahové zkousky Zadavatel viak v ramci vybérového fizeni
nepfedloZil. Sou¢asné ze zadavaci dokumentace, zejména pfedloZenych
stavebnich povoleni v€etné DOSS a feSeni Pozarnich bezpec€nosti staveb
vyplyva, Zze pfedmétné FVE musi byt konstrukéné zaloZeny na hlubinné kotvy
(razené, vrtané, aj.), nikoliv na plodné zalozeni (betonové patky), tudiz je
predloZeni tahovych zkouSek nezbytné nutnou podminkou pro nacenéni
zakazky. Vzhledem k jejich absenci tak Zadavatel nemU(ze obdrzet v ramci
vybérového fizeni jednoznacné, identické a tudiz vzajemné porovnatelné
nabidky, ¢imz neni dodrzena transparentnost zadavacich podminek. Navic nyni
ucastnici zadavaciho fizeni naceni pfipraveny vykaz vymér a nasledné bude
teprve vitézny uchaze€ zpracovavat realizaCni projektovou dokumentaci. Jak
bude postupovano v pfipadé rozporu mezi realizaéni dokumetnaci a vykazem
vymér a bude nacenéni v zadavacim fizeni z dlivodu nasledné tvorby realizaéni
dokumentace vibec relevantni? Cely tento nesoulad Ize vyresit taktéz zadanim




zakazky v systému design and build.

Odpovéd
zadavatele €. 15

Zadavatel nevidi davod proto, aby vypracovani realizaéni projektové
dokumentace mél obstardvat Objednatel. Vykaz vymér — poloZkovy rozpocCet
pfedstavuje cenu dila, kterd zahrnuje veskeré naklady potfebné k Fadnému
splnéni dila a pfipadny rozpor mezi vykazem vymér a realizaéni projektovou
dokumentaci, tak nebude mit dopad na cenu dila. Realizaéni projektova
dokumentace m(ize zohledhovat i dodavatelem zvolena feSeni pro realizaci dila.

Dotaz ¢. 16

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 14) a a v ramci VZD ¢.3 dolozené dal$i zadavaci dokumenty —
pfislusna stavebni povoleni v€etné nabyti pravni moci, Zadame o vysvétleni
rozporu mezi Zadavatelem predloZzenou zadavaci dokumentaci a Stavebnim
povolenim &.j. MPO 112412/22/26 — SU ze dne 23. 01. 2023 v&etné& nabyti
pravni moci ze dne 10. 02. 2023 pro lokalitu Loukov. Dale Zadame Zadavatele
vyjasnéni rozporu v ramci pfedloZzenych stavebnich povoleni vEetn& nabyti
pravni moci a to:

o Stavebniho povoleni &.j. MPO 112412/22/26 — SU ze dne 23. 01.
2023 vEetné nabyti pravni moci ze dne 10. 02. 2023 pro lokalitu Loukov, kde je
uvedeno, ze: stavba bude dokonéena nejpozdéji do 30. 06. 2024, soucasné
v8ak musi byt zahajena nejpozdéji do 2 let ode dne nabyti pravni moci, tj. do 09.
02. 2025.

o Stavebniho povoleni &.j. MPO 105008/22/561 — SU ze dne 28. 11.
2022 v&etné nabyti pravni moci ze dne 17. 12. 2022 pro lokalitu Cerekvice
n.Bystfici, kde je uvedeno, Ze: stavba bude dokon&ena nejpozdéji do 30. 06.
2024, soucasné vSak musi byt zahajena nejpozdéji do 2 let ode dne nabyti
pravni moci, tj. do 16. 12. 2024.

o Stavebniho povoleni &.j. MPO 106976/22/588 — SU ze dne 07. 12.
2022 v&etné nabyti pravni moci ze dne 24. 12. 2022 pro lokalitu Potéhy, kde je
uvedeno, ze: stavba bude dokonéena nejpozdéji do 30. 06. 2024, soucasné
v8ak musi byt zahajena nejpozdéji do 2 let ode dne nabyti pravni moci, tj. do 23.
12. 2024.

Odpovéd
zadavatele €. 16

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a vSech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén stim, Zze prfed pfedanim a prevzetim stavenisté bude
pozadano o zmény jednotlivych stavebnich povoleni.

Dotaz &. 17

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD ¢&. 3 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 19) uvadime, Ze v ramci zadavaci dokumentace — SOD a
polozkovy rozpoc&et — vykaz vymeér ma byt soucasti dila viech lokalit FVE
zarizeni stavenisté/ pracovisté vetné jeho vybaveni, zabezpeceni a zruSeni.
Zadame timto zadavatele o dodani Povoleni zafizeni stavenisté, které je

v souladu se zakonem nezbytné nutnou podminkou pro zfizeni zafizeni
stavenisté.

Odpoved
zadavatele ¢. 17

Zadavatel konstatuje, Ze zafizeni stavenisSté/pracovisté je vtomto pfipadée
pojimano jako prostor pro uskladnéni materiali, jedna administrativni mobilni
unimobunka o maximalnich rozmérech 2,3 x 8 m a jedno mobilni WC. Z toho
jednoznacné vyplyva, Ze zarizeni stavenisté v tomto pfipadé nesplriuje definici
,stavby* a tudiz nepodléhd Zadnému povoleni. Zadavatel jesté jednou
konstatuje, Ze podminky pro instalaci zafizeni stavenisté budou definovany
v protokolu o pfedani a pfevzeti stavenisté.




Dotaz ¢. 18

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD &. 4 ze dne 11. 01.
2024 (dotaz €. 1) uvadime, Ze umisténi trafostanic dle zadavaci dokumentace
neni pfistupné, tedy v dosahu z obsluznych komunikaci a bez ocenéni
dodateéné pfijezdové komunikace, ktera vSak neni obsahem zadavaci
dokumentace — polozkovy rozpocet — vykaz vymér a SOD jsou tyto trafostanice
nepfistupné jak pro vlastni vystavbu, tak pro nasledné ucely udrzby. Vzhledem
k tomu, Ze vSak zadani je stanoveno jako poloZkovy rozpocCet — vykaz vymeér,
tak nelze doplnit do cenové nabidky dodate¢nou pfijezdovou komunikaci,
resp.jakékoliv prace a dodavky nad ramec zadavacich dokument(l. Zadavatel
nemuze obdrzet v ramci vybérového fizeni jednoznacné, identické a tudiz
vzajemné porovnatelné nabidky, ¢imz neni dodrzena transparentnost
zadavacich podminek. Cely tento nesoulad Ize vyfesit zadanim zakazky

v systému design and build.

Odpovéd
zadavatele €. 18

Zadavatel konstatuje, Ze misto instalace trafostanic je dle projektové
dokumentace pro provadéni stavby definovano v danych prostorech. Tyto
prostory jsou dostupné ze stavajici obsluzné komunikace, ktera kon¢i u stavajici
pozarni nadrze. Posledni uUsek je nutno sanovat tak, aby kone¢né misto
instalace bylo dostupné pro dopravni techniku s tim, Ze pfipadné vybudovani
pfijezdové komunikace je soucasti plnéni zhotovitele. Zadavatel zaroven
konstatuje, Ze trafostanice v ramci RDS zpracované zhotovitelem mohou byt
situovany jinde s pfihlédnutim na zvolené finalni technické feSeni. Toto mlze
ovlivnit pfipadné vybudovani pfijezdové komunikace, ktera touto uUpravou
nemusi byt vyZadovana. Zadavatel dale konstatuje, Ze polozkovy rozpocet —
vykaz vymér specifikuje poloZzku s nazvem ,Doprava na stavenisti (vodorovn4,
horizontalni)“, ktera zarover souvisi i s pfipadnymi pracemi pro vlastni vystavbu
trafostanic.

Dotaz ¢. 19

V navaznosti na odpovédi zadavatele uvedenou ve VZD &. 6 ze dne 16. 01.
2024 uvadime, Ze zadavaci dokumentace pro lokalitu Loukov je ve
vzajemném rozporu, jedna se zejména o rozpor mezi dokumenty ,03_C-
2_Koordinacni situa¢ni vykres LOUKOV* a ,Situacni vykres k zavaznému
stanovisku, Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem* a to v ¢asti tykajici umisténi
trafostanic. Zadame zadavatel o jednozna&né uvedeni zadavacich parametrd,
jelikoz zadavatel je odpovédny za spravné a jednoznacné zadani v souladu

s vydanymi povolenimi.

Odpoved
zadavatele ¢. 19

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a vSech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén s tim, Zze pred pfedanim a pfevzetim staveni§té bude
pozadano o zmény jednotlivych stavebnich povoleni a zavaznych stanovisek.

Dotaz ¢&. 20

V navaznosti na odpovéd zadavatele uvedenou ve VZD &. 6 ze dne 16. 01.
2024 (dotaz €. 12), kde zadavatel uvadi prodlouZzenou maximalni dobu realizace
pro lokalitu Loukov na 700 dn(i od data platnosti smlouvy o dilo, kdy se tak Ihita
pro realizaci lokality Loukov prakticky zdvojnasobuje. Timto prodlouZzenim
zadavatel neimérné prenasi riziko zmény cen na zhotovitele. Z tohoto divodu
tedy Zadame zadavatele o doplnéni smlouvy o dilo o inflaéni dolozku.

Odpoved
zadavatele ¢. 20

Zadavatel konstatuje, Ze podminky zadavaci dokumentace a vSech jejich pfiloh
zUstavaji beze zmén. Zadavatel souCasné uvadi, Ze neni predikovan inflacni
vykyv.

PFiloha: aktualizovany navrh smlouvy




Vzhledem k povaze vysvétleni zadavaci dokumentace €. 9 se Ih(ita pro podani nabidek neprodluzuje.
Digitalné podepsal
Len ka Lenka Hoskova
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